Scenariusz lekcji po projekcji filmu Yes Meni ida na rewolucje (rez. Andy

Bichlbaum, Laura Nix, Mike Bonnano) — do wykorzystania podczas lekcji wiedzy
o spoleczenstwie

Autorka: Klaudia Lewczuk
Temat: Parodig i zartem w globalne problemy. Yes Meni kontra zmiany klimatyczne.
Zagadnienia edukacyjne:

e Smog - realny problem czy bajeczki dla dzieci?

e Zmiany klimatyczne - czy zdajemy sobie sprawe z ich potencjalnych skutkow?
e Przepis na ekozycie. My tez mozemy by¢ zmiang!

e Happening - czy ma realna site oddziatywania?

e Co za absurd! Kategoria estetyczna i bron aktywistow.

e Juz dawno przestat by¢ nudny! Film dokumentalny w XXI wieku.

Grupa wiekowa: szkoty ponadpodstawowe
Czas realizacji: dwie godziny lekcyjne
Cele operacyjne:

uczen/uczennica:

e interpretuje film i odnosi rzeczywisto$¢ przedstawiong do aktualnych realiéw na
$wiecie, w Polsce i regionie,

e odnosi sie do wilasnego doswiadczenia: bycia $wiadkiem protestu lub
uczestniczenia w nim,

e analizuje swoje wybory konsumenckie konfrontujgc je z wiedzg przedstawiong
w filmie (i znang spoza ekranu) odnos$nie wptywu jednostki na rozwdj tych gatezi
przemystu, ktére powoduja najwieksze zanieczyszczenie $rodowiska ($wiadomie
odpowiada na pytania: jak czesto kupuje nowe ubrania/buty/sprzet elektroniczny?
czy wiem, jakie opakowania poddawane sg recyklingowi i czy na takie sie
decyduje? czy segreguje odpady? w jaki sposdb podrdzuje najczesciej?),

e bierze udziat w dyskusji, formutuje argumenty,

e interpretuje obrazek satyryczny - zatacznik 1,

e czyta i interpretuje artykut, wycigga wnioski z lektury - zatacznik 2.

Formy i metody pracy: dyskusja, burza mézgéw, praca w grupach, praca indywidualna
domowa: napisanie rozprawki, sporzadzenie notatki z iloscig i rodzajem
wyprodukowanych w ciggu jednego dnia.

Materialy pomocnicze: wydrukowane zatgczniki.



Przebieg zaje¢:
Lekcja pierwsza: Kapitalizm zagrozeniem dla ludzkosci?
1. Nauczyciel pyta uczniéw o wrazenia po seansie. Wspodlnie wypisujg na tablicy gtéwne
zagadnienia, jakie przewijajg sie w filmie w formie haset, na przyktad: zmiany

klimatyczne, kapitalizm, koncerny naftowe, efekt cieplarniany, paliwa kopalniane,
dwutlenek wegla, metan, zatamania pogodowe itd. [czas: 13 minut]

2. Nauczyciel rozdaje uczniom artykut (zatacznik nr 2), prosi o uwazne przeczytanie,
zaznaczajac, iz artykut opublikowano 15 marca 2019 roku, a film powstat w roku
2014. [czas: 10-12 minut]

3. Uczniowie interpretujq artykut. Podczas dyskusji mogg pas¢ pytania pomocnicze:

e Czy kapitalizm z goéry zaktada nieréwnosci spoteczne i bogacenie sie jednych
kosztem drugich?

e Czy antykapitalistyczne ruchy, jak przedstawione w filmie Occupy Wall Street,
maja u swego podtoza negacje tezy zawartej w przytoczonym w artykule
“Drugim traktacie o rzadzie” Johna Locke’a?

e Czy przytaczytbys/przytaczytabys sie do tych ruchéw spotecznych? Dlaczego?

e Czy uczestniczyte$/uczestniczytas w strajku lub manifestacji albo bytes/bytas ich
swiadkiem? Jakg wydarzenie miato formute? Jakie zatozenia? Jakie wzbudzito
w Tobie emocje, refleksje?

[czas: 20 minut]
Praca domowa:

Rozprawka: czy warto protestowac? Odnoszac sie do przyktadéw z filmu i znanych
z historii zdarzen opisz i uzasadnij swodj stanowisko.

Lekcja druga: Ludzko$¢ zagrozeniem dla planety?

1. Nauczyciel przypomina uczniom jedng z ostatnich scen filmu, gdy gtdwni bohaterowie
rozmawiajg o hipokryzji: jeden z nich moéwi, ze przeciez jedzg mieso, podrdzujq
samolotami i konsumuja duzo.

2. Nauczyciel pyta uczniéw, dlaczego twoércy filmu sami siebie nazywajg hipokrytami.

Dzieli klase na dwie grupy i prosi, by znalezli w Internecie informacje dotyczace
szkodliwosci dla planety:

e grupa pierwsza: podrozy lotniczych,
e grupa druga: masowej produkcji miesa.
Kazda z grup sporzadza krdotka (maksymalnie pét strony) notatke z danymi

liczcbowymi. Nastepnie grupy pordéwnujg informacje. Proponujgq swoje alternatywy
i rozwigzania problemoéw.

[czas: 30 minut]

3. Nauczyciel pokazuje uczniom obrazek z zatacznika. Prosi ucznidw o ich interpretacje.
Co nalezy przez te satyre rozumiec? Do jakiej rzeczywistosci odwotuje sie obrazek?



Skad w morzach i oceanach $mieci? W jaki sposob sie tam znalazty? Podczas dyskusji
warto zacheci¢ uczniéw do refleksiji:
e Jak czesto kupuje nowe ubrania/buty/sprzet elektroniczny?
e Czy wiem, jakie opakowania poddawane sg recyklingowi i czy na takie sie
decyduje?
e Czy segreguje odpady?
e W jaki sposéb podrdzuje najczesciej?

[czas: 15 minut]

Praca domowa:

Sporzadzenie notatki z iloscig i rodzajem $mieci wyprodukowanych w ciggu jednego dnia.

O Autorce:

Klaudia Lewczuk - aktywistka, ekolozka, animatorka spoteczna. Wspdizatozycielka
jednego z pierwszych poznanskich ogrodéw spotecznych Kolektyw Kapielisko oraz Po-
Dzielni, pierwszego w Poznaniu freeshopu. Wraz z koalicjgq ZaZielen walczy o aktywng
ochrone parkow i terendéw zieleni oraz o zachowanie jak najwiekszej bioréznorodnosci
w miescie.



Zataczniki
Zalacznik nr 1

ondvaeynysvje dia Rewmondis Elecivovecycimg

Autor: Andrzej Milewski, andrzejrysuje.pl
Zatlacznik nr 2

George Monbiot, Kapitalizm niszczy Ziemie. Potrzebujemy nowych praw
cztowieka dla przysztych pokolen, ,The Guardian”, 15.03.2019.

Artykut dostepny on-line:

https://www.theguardian.com/commentisfree/2019/mar/15/capitalism-destroying-earth-
human-right-climate-strike-

children?CMP=fb gu&fbclid=IwAR0dbsP5C0 1vTGQIXKZOwel-
pZu8mK1Uaxf8fG9bPi7BGe-D1QikOiAh40

Dzieci strajkujace dla klimatu maja racje: nie powinnismy poswiecac ich zycia,
by zaspokoi¢ nasza chciwosé.

Mtodzi ludzie wychodzacy na ulice w ramach strajku klimatycznego maja racje:
kradniemy ich przyszto$¢. Dzisiejsza gospodarka to piramida srodowiskowa zrzucajaca
zobowigzania na ludzi mtodych i jeszcze nienarodzonych. Jej wzrost zalezy od kradziezy
dokonywanej miedzy pokoleniami.

U zrodet kapitalizmu lezy powszechne, ale rzadko dostrzegane zatozenie: masz prawo do
tylu zasobdéw, ile mozesz kupi¢ za swoje pienigdze. Mozesz kupi¢ tyle ziemi, tyle
przestrzeni, mineratdw, miesa czy ryb, na ile cie sta¢, bez wzgledu na to, kto zostanie ich
pozbawiony. Jesli jeste$ w stanie zaptaci¢, mozesz posigs¢ cate pasma gorskie i zyzne
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rowniny. Mozesz spali¢ tyle paliwa, ile chcesz. Kazdy funt lub dolar zabezpiecza prawo do
naturalnego bogactwa.

Ale dlaczego tak jest? Jaka zasada zréwnuje liczby na koncie bankowym z prawem do
posiadania tkanki naszej planety? Wiekszos¢ oséb, ktére pytam, jest catkowicie
zaktopotana tym pytaniem. Typowe uzasadnienie nawigzuje do ,Drugiego traktatu
o rzadzie” Johna Locke'a, opublikowanego w 1689 roku. Twierdzit on, ze mozna nabyc¢
prawo do posiadania bogactwa naturalnego za posrednictwem pracy: owoce, ktore
zbierasz, mineraty, ktére wykopujesz, i ziemia, ktérg uprawiasz, stajg sie twojq
wiasnoscig, poniewaz wktadasz prace w ich wytworzenie.

Argument ten zostat rozwiniety przez prawnika Williama Blackstone'a w XVIII wieku, a
jego ksigzki byty niezwykle wptywowe w Anglii, Ameryce i innych miejscach. Twierdzit on,
ze prawo cztowieka do ,jedynego i despotycznego panowania” nad ziemig zostato
ustanowione przez osobe, ktéra jako pierwsza zajeta jg pod produkcje zywnosci. Prawo to
mozna nastepnie wymieniaé na pienigdze. Takie jest uzasadnienie dla tej wielkiej
piramidy. I nie ma ono sensu.

Na poczatek zaktada istnienie ,roku zerowego”. W tym arbitralnie ustalonym momencie
kto$ moze wkroczy¢ na kawatek ziemi, wiozyé w nig prace i uznac¢ za swojg wtasnosé.
Locke wykorzystat Ameryke jako przyktad ,czystej karty”, na ktérej ludzie mogli
ustanawia¢ swoje prawo do ziemi. Ale ziemia ta, jak przyznat Blackstone, stata sie czysta
kartg tylko dzieki eksterminacji tych, ktdrzy juz tam mieszkali.

Kolonizatorzy mogli usung¢ nie tylko wszystkie wczesniejsze prawa, ale takze wszystkie
przyszte prawa. Wkiadajac w ziemie swojq prace, ty i twoi potomkowie nabywacie prawo
do niej na zawsze, do momentu gdy zdecydujecie sie ja sprzeda¢. W ten sposob
uniemozliwiacie wszystkim kolejnym osobom zdobywanie bogactwa naturalnego
w podobny sposéb.

Co gorsza, wedtug Locke'a ,twoja” praca obejmuje prace tych, ktérzy dla ciebie pracuja.
Ale dlaczego ludzie, ktérzy wykonuja prace, nie powinni by¢ tymi, ktérzy nabywajg do
niej prawo? Jest to zrozumiate tylko wtedy, gdy uswiadomimy sobie, ze za ,cziowieka”
Locke uznaje nie catg ludzkos$¢, ale mezczyzn z Europy posiadajacych wiasnosé ziemska.
Ci, ktérzy dla nich pracowali, nie mieli takich praw. Pod koniec XVII wieku oznaczato to,
ze wielkie prawa do ziemi mogty by¢ usprawiedliwione tylko poprzez posiadanie
niewolnikow. W ten sposdb, by¢ moze nieumysinie, Locke opracowat ,karte praw
cztowieka” dla posiadaczy niewolnikdéw.

Mozna kwestionowac niezgode na taki stan rzeczy, ale nawet wtedy warto sie zastanowi¢,
co takiego jest w pracy, ze magicznie zamienia ona wszystko, czego dotknie, we
wiasno$é prywatng. Dlaczego nie mozna ustanowi¢ prawa do bogactwa naturalnego
poprzez jego obsikanie? Argumenty bronigce naszego systemu ekonomicznego sq watte i
niedorzeczne. Gdy troche poskroba¢, mozna zobaczy¢, Zze cata struktura opiera sie na
grabiezy: innych ludzi, narodéw, gatunkéw i przysztych pokolen.

Mimo to na podstawie tych absurdéw bogaci uzurpujg sobie prawo zakupu bogactw
naturalnych, od ktérych zalezy zycie innych. Locke ostrzegat, Ze jego usprawiedliwienie
dziata tylko wtedy, gdy ,jest wystarczajgco duzo niegorszych zasobdéw, pozostawionych
do wspodlnego korzystania przez innych”. Dzisiaj, bez wzgledu na to, czy méwimy o ziemi,
atmosferze, zywych systemach, mineratach czy innych formach bogactwa naturalnego,



jest oczywiste, ze nie ma ,wystarczajgco duzo niegorszych zasobdéw”. Wszystko, co
bierzemy dla siebie, zabieramy komus$ innemu.

Mozna ulepszy¢ ten system. Mozna sprébowac¢ go zmodyfikowaé. Ale nie mozna uczynic
go sprawiedliwym.

Co powinno zaja¢ jego miejsce? Wydaje mi sie, ze podstawowa zasadg kazdego
sprawiedliwego systemu jest to, ze ci, ktorzy jeszcze sie nie urodzili, bedg mieli, gdy sie
urodzg, takie same prawa jak zyjacy obecnie. Na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze
niczego to nie zmienia: w artykule 1. ,,Powszechnej deklaracji praw cztowieka” stwierdza
sie, ze ,wszyscy ludzie rodza sie wolni i réwni pod wzgledem swej godnosci i swych
praw”. Ale to stwierdzenie jest prawie bez znaczenia, poniewaz w deklaracji nie
powiedziano, ze jedno pokolenie nie powinno okrada¢ nastepnego. Brakujacy artykut
moze brzmie¢ tak: ,Kazde pokolenie bedzie miato réowne prawo do korzystania z
bogactwa naturalnego”.

Ta zasada jest trudna do zakwestionowania, ale wydaje sie zmienia¢ wszystko.
Natychmiast méwi nam, ze nie nalezy wykorzystywaé zadnych zasobdéw odnawialnych
w sposdéb przekraczajacy poziom ich uzupetniania. Nie nalezy wykorzystywaé zasobow
nieodnawialnych, ktérych nie mozna w peini podda¢ recyklingowi i ponownie
wykorzystaé. Prowadzi to nieuchronnie do dwdch gtéwnych zmian: powstania gospodarki
o obiegu zamknietym, w ktdrej nie marnuje sie zasobow, oraz do rezygnacji ze spalania
paliw kopalnych.

A co z samg Ziemig? W tym gesto zaludnionym Swiecie kazda wtasnos¢ ziemi
nieuchronnie wyklucza innych z mozliwosci jej posiadania. Artykut 1. ,Powszechnej
deklaracji praw cztowieka” jest wewnetrznie sprzeczny. Brzmi on: ,Kazdy cziowiek ma
prawo do posiadania wtasnosci”. Nie ogranicza to ilosci, jakg moze posiadac¢ jedna osoba,
i w rezultacie sprawia, ze nie kazdy ma to prawo. Zmienitbym jego brzmienie na: ,Kazdy
cztowiek ma prawo do korzystania z wtasnosci bez naruszania praw innych ludzi do
korzystania z wtasnosci”. Wynika z tego, ze kazdy cztowiek urodzony dzisiaj nabytby
rowne prawo do uzywania lub musiatby otrzymac¢ rekompensate za wykluczenie z
uzywania zasobow. Jednym ze sposobow realizacji tego celu sg duze podatki od gruntow
wptacane do panstwowego funduszu majatkowego. Zmienitoby to i ograniczyto pojecie
wiasnosci, a takze zagwarantowatoby, Ze gospodarki beda dazy¢ do dystrybucji, a nie
koncentracji bogactwa.

Te proste sugestie rodzg tysigce pytan. Nie mam na nie wszystkie odpowiedzi. Ale
powinny one by¢ przedmiotem ozywionych rozméw. Zapobieganie zatamaniu $rodowiska
i zapasci systemowej oznacza kwestionowanie naszych gtebokich i rzadko rewidowanych
przekonan.

ttumaczenie: Michat Czepkiewicz dla ,,Obdz dla klimatu”



